
ATTACHMENT 8. ECONOMIC ANALYSIS – WATER SUPPLY COSTS AND BENEFITS
For the “AttachmentName” in the naming convention of BMS, use “WSBen” for this attachment. See Exhibit D 
for detailed guidance on the preparation of this attachment. There is no page limitation for Attachment 8; 
however, applicants are encouraged to be clear and concise.
This attachment deals with estimating and presenting the costs and benefits of water supply aspects of the 
Proposal. A qualitative analysis can be provided if it is not feasible to quantify the benefits and the applicant 
provides adequate justification. If possible, water supply benefits should be quantified either in economic terms 
or physical terms.
Note that commitment to providing the water supply benefits will become a term of the grant agreement if the 
Proposal is selected for funding.
Exhibit D

This exhibit provides methods and formats for estimating and presenting, in Attachment 8, the water supply 
costs and benefits of each individual project contained within a Proposal. If several projects are being proposed 
with multiple benefits, then Exhibit F must be completed summarizing the costs and benefits for all projects.

The Water Supply Benefits may include, but are not limited to, the following benefit types:
Avoided water supply purchases, including those for environmental purposes
Avoided water supply projects
Avoided water shortage costs
Avoided operations and maintenance costs
Water revenue from sales to another purveyor or third party

At a minimum, all applications must provide a narrative description of the expected water supply benefits of the 
project. If possible, each such benefit should be quantified and presented in physical or economic terms, using 
existing information or reasonable effort. If benefits cannot be quantified, explain why and justify. Applicants 
may use the tables contained in this Exhibit to present the water supply or water quality benefits of the project, 
or may use other formats if desired. Excel spreadsheet versions of following tables can be found at the links 
listed in the Foreword.

Each applicant must provide the following information:

Narrative description of the project’s economic costs.

The estimated capital cost to construct the Project is $16,181,233, which will be incurred between 2011 and 
2012 (land acquisition costs incurred in the 4th quarter of 2008). Operation and maintenance costs are 
estimated to be approximately $33,000 per year, starting in 2013. The present value costs of the Project, 
assuming a useful life of 25 years, is $12,670,368. Furthermore, the net present value of the quantifiable 
water supply benefits over the same useful life is $5,655,087.

Cost details for the entire project using Table 14 and the information in Table 6.

Cost details are as described in Table 6 and the Budget narrative included within Attachment 4.
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Narrative description of all of the project’s expected water supply benefits, including those achieved by 
restoring, protecting, or enhancing beneficial uses, which shall address the following items:

Estimates of without‐project conditions; e.g. current and future water supplies and demand.

In the current condition rainfall moves rapidly off the eastern mountains within this watershed and hits a 
alluvial fan spreading out over a large area.  The I‐215 freeway serves as a dam with the constraint being the 
undersized box culvert and right‐of‐way.  The soils in this portion of the watershed are mainly impervious.  
The flood water collects along a wide front of the I‐215 freeway and eventually discharges through a small 
bridge and sheet flows to the San Jacinto River. Runoff is not captured and recharged into the groundwater 
system which leads to more groundwater pumping and water shortages, and more agricultural demand.

Estimates of with‐project conditions; e.g. improvements in new water supplies made available to meet 
demand.

This Project benefits from two large detention basins and 11,800 linear feet of interconnecting open channel 
designed for the Q100 storm event.  The basins will contain 80% of the upstream runoff, dramatically 
reducing the downstream flooding.  The two drainage basins are located in the upper end of the alluvial plain 
and contain coarser, more permeable soils.  The drainage basin groundwater will be replenished at a rate at 
least 20‐30% more than is currently achieved without the project.  Overall, the project will promote 
groundwater recharge which will reduce the need for (i) importing water, (ii) alternative water projects, and 
(iii) constructing additional pumping facilities and increasing O&M for the local water agency.

Description of methods used to estimate without‐ and with‐project conditions.

Based on the information on the output from the basins, inflow and outflow HEC1 studies prepared by Webb. 

Description of the distribution of local, regional, and statewide benefits.

All benefits are local. 

Identification of beneficiaries.

Eastern Municipal Water District (they have prepared a groundwater master plan) and their users. 

When the benefits will be received.

Benefits will be received as of the completion date of the Project. 

Uncertainty of the benefits.

The benefits were calculated based on a hundred year storm. The benefits will be proportional to the level of 
storms that occur. Storms tend to follow the predictable path, but there will be variation. 

Description of any adverse effects.

The Project improvements are below ground so they don’t provide any danger to the public. 
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Narrative discussion that describes, qualifies, and supports the values entered in the tables.

Acre feet subject to groundwater recharge with and without the Project were calculated by the Project 
engineer. It was also estimated that of the 1,273 acres that are currently within 100‐year FEMA Flood Zone A, 
0 acres would remain within the Flood Zone after Project  completion. 

A table was produced (Table 15) that lists the amount of groundwater percolation expected with and without 
the Project. It was assumed that flood waters would be approximately 1 foot deep and that 20% of standing 
water would percolate into the groundwater. Water held in the basins was assumed to percolate completely 
into the ground. 

Estimated administration, operations, maintenance and replacement costs for the Project were provided by 
the City of Menifee. 

If possible, quantified estimates of physical and economic benefits using Table 15, 16, and 17, as applicable. 
Table 15 is used to present physical and economic benefits. Table 16 is used for the benefits in an avoided cost 
of future projects. Table 17 is used if the benefit is estimated in some other way (i.e., not using a unit monetary 
value or an avoided cost).

[See Tables 14, 15, and 18] 

Documentation to support information presented in the project, including studies, reports, and technical data, 
which will be used to assess the project’s ability to produce the benefits claimed. Applicants may provide 
requested information for each project to help document the project, including using Table 14 through 17 on a 
project basis. However, the evaluation score will be determined based on the information provided for the 
project in its entirety.

See Floodplain Diagrams (Exhibit A of Attachment 7), and EMWD groundwater management plan (previously 
provided to DWR).

If the project includes a suite of projects, describe the relationship of each project to the overall project costs 
and to the overall water supply benefits of the entire project.

There are no other projects in this Proposal.

Applicants should take necessary care to provide realistic and supportable cost and benefits analyses. Other 
studies or documents used to support cost and benefit estimates should be clearly referenced. See Section V, 
Application Instructions for guidance on submitting studies, documents, or other reference materials.

Project Costs
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This section provides guidance for describing all costs that will be incurred to implement and operate the project 
and to achieve benefits from the project. This includes costs funded by local, State, and federal agencies, non‐
profit organizations, and other entities. All costs, both initial investments and operational costs, associated with 
the project necessary to accomplish full implementation of the project and achievement of the stated benefits, 
must be included. All costs must be clearly documented to allow a reviewer to assess the accuracy and 
reasonableness of the analysis. If the reviewers find that some project costs are not included in the analysis, a 
lower score will result. Applicants must use the following guidelines and assumptions in an economic analysis for 
the project:
Consistency – The economic analysis must be completed for the entire project and must be consistent with 
other data and information provided in the project.
With‐Project and Without‐Project Comparison – The economic analysis should be based on a comparison of 
expected conditions with‐ and without‐project over the period of analysis.
Period of Analysis – The economic analysis will be based on a project life cycle specified by the applicant which 
shall include the construction period and operational life.
Economic Cost – Any costs associated with the project, regardless of who bears the cost and regardless of the 
funding source is considered an economic cost. Opportunity costs should be included, but sunk costs should be 
excluded.
Sunk Costs– Sunk costs are costs spent in the past that have no salvage value; therefore, they cannot be 
recovered and should not be counted.

Opportunity Costs – Opportunity cost is the benefit that a resource could provide in the without‐project 
condition and should be counted. For example, land already purchased for use in a project could be used for 
other purposes; therefore, a reasonable estimate of the market value of that land should be included as a cost. 
Note that any expenditure paid for an asset before September 30, 2008, cannot be included in Table 6 
presented in Attachment 4, because it is not eligible for reimbursement. However, the current value of the 
asset should be included here as an economic cost.

Discount Rate and Dollar Value Base Year – Please refer to Exhibit C, Table 8 and Table 9 for guidance and the 
appropriate factors.

Table 14

The project costs presented in this section must be consistent with Table 6 presented in Attachment 4 (Exhibit B) 
of the grant application. Table 14 may augment initial costs from Table 6 if there are costs, such as opportunity 
costs, that are not eligible for reimbursement under this grant program. Note that cost savings realized as a 
result of the project should be included as a benefit and not subtracted from the costs. To complete Table 14, 
the applicant should use the following steps:

Modify the number of rows to match the estimated project life, i.e. how long are the projects intended to 
operate and provide benefits.
Columns (a) through (f): Enter costs for each applicable cost category in each year of the project’s lifecycle. 
Enter costs beginning in the first year of expenditure, not the first year of operation.
Column (g): Enter the sum of all costs for the year (Columns (a) through (f)).
Column (h): These are the discount factors provided in Table 8.
Column (i): Enter the result of multiplying Column (g) by the discount factor in Column (h) for each year (each 
row).
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Bottom of Column (i): Total Present Value of Discounted Costs: Enter the sum of the Column (i) entries in the 
last row at the bottom of the table. This is the total present value of all costs discounted at 6%. For each 
project, these costs must be transferred to Table 20, column (c) in Exhibit F: Proposal Costs and Benefits 
Summary.
Comment Box: Enter any sources and references; include page numbers, supporting the numbers used in this 
table.

Table 14 – Annual Cost of Water Supply Project (Refer to Attached)

Project Benefits
This section provides guidance for displaying and describing the physical and economic water supply benefits of 
the project.
Benefits Analysis

At a minimum, each water supply benefit must be described. If possible, each benefit should be quantified in 
physical terms. For each water supply physical benefit, the applicant should determine if a monetary value could 
be placed on each unit of benefit. For benefits that could not be quantified in physical terms, the applicant 
should still determine if an estimate of economic benefits is possible. In particular, avoided costs of other 
projects may be counted as a benefit even if the benefit cannot be physically quantified.

A description of economic benefits should be provided even if monetary value cannot be quantified. The 
applicant must describe how economic benefits for the water supply benefits were calculated to allow the 
reviewers to assess the accuracy and reasonableness of the analysis. For benefits that can be quantified in 
dollars, applicants should present results in 2009 dollars. The applicant must avoid double‐counting economic 
benefits.
The applicant should provide a description of economic factors that may affect or qualify the amount of 
economic benefits to be realized. The application should also include a discussion of any uncertainty about the 
future that might affect the level of benefits received.

Table 15

Table 15 should be used to present Physically Quantifiable Benefits, whether they are quantifiable in either 
physical or economic terms. To present only physically quantified water supply benefits, the applicant should 
complete Columns (a) through (f). If the applicant also wishes to claim economic benefits based on unit dollar 
value, then also complete columns (g) through (j) and indicate the source of the unit dollar value. If the applicant 
claims economic benefits based upon avoided costs of future projects, then columns (g) through (j) should not 
be completed. Instead, Table 16 should be completed for economic benefits based upon avoided future project 
costs. To avoid double‐counting, only one of these tables may be used.

To complete Table 15, the applicant should use the following steps:
Format a table that will display the various water supply benefits that are claimed in the project. For each 
individual benefit, repeat a full block of row for each year of the project lifecycle, including the column 
headings.
Identify the benefit and measure (e.g., units) of that benefit in the boxes provided. This must be completed for 
each benefit claimed.
Once the table has been appropriately formatted, the applicant should provide the following information for 
each year of the projects life:
Column (b) identify the type of benefit from the project
Column (c) identify the units of the benefit claimed (e.g. acre‐feet)
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Column (d): identify the level (units) of the water supply for the without‐project condition.
Column (e): identify the level (units) of the water supply benefit for the with‐project condition.
Column (f): enter the result of subtracting Column (d) from Column (e) to determine the change in the water 
supply resulting from the project.
Columns (g) through (j): complete these columns only if the applicant has identified a monetary value for the 
benefit.
Column (g): enter the per unit monetary value for the benefit claimed.
Column (h): enter the result of multiplying the value in Column (f) by the value in Column (g).
Column (i): these are the discount factors provided in Table 8.

Column (j): enter the result of multiplying each value in Column (h) by the discount factor in Column (i).

Column (j) Bottom of the table: enter the total of all Column (j) values in the “Total Present Value of 
Discounted Benefits” row.
Comment Box: enter any sources and references, including page numbers, supporting the numbers used in 
this table.

Table 15 – Annual Water Supply Benefits (Refer to Attached)
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Table 16

Table 16 should be used if the applicant wishes to present Benefits from Avoided Costs of Future Projects. This 
type of benefit applies to the extent to which the project will cause other water supply projects to be avoided, 
delayed, or scaled down. This table should also be used to present the avoided costs of water shortages or the 
avoided costs of future operations, such as treatment costs. To claim this type of benefit, the applicant should 
provide documentation that the avoided costs would actually be incurred in the absence of the project. To 
estimate a benefit from avoided costs of future projects, shortages, or operations complete Table 16. While this 
is a benefit, the estimate will require a cost estimate for the avoided project. Estimates from existing studies, 
updated to 2009 dollars, can be used to complete Table 16. The applicant should show that those cost estimates 
are reasonably comparable to the standards and procedures described in the cost section of this exhibit.

Below, the project(s) that would be avoided because of the project are called alternative(s). Note that a precise 
quantification of physical benefits is not required to claim costs of alternative(s) as a benefit; however, the 
alternative(s) should provide approximately the same types and levels of benefits as the project. An applicant 
should compare the amount and timing of physical benefits from the project with the alternative to make sure 
they are comparable. If an alternative provides a physical benefit larger than that of the project, the applicant 
must make adjustments to the alternative to make it similar to the project. Without an adjustment, only a 
portion of the cost of the alternative can be claimed as a measure of benefit. If the alternative provides an 
amount of physical benefit smaller than that of the project, an additional benefit might be claimed (see Table 16, 
second to last row – “% Avoided Cost Claimed by Project”). If the alternative provides physical benefits at times 
(e.g. year types or season) different from those of the project, additional adjustments may be needed or the 
alternative may simply not be a reasonable alternative to the project. If the alternative would delay action until a 
future time within the planning horizon, enter the delayed costs when they are avoided as a benefit, and enter 
To complete Table 16, the applicant must:
Fill out Table 16 for each avoided project/alternative.
Describe the alternative in the box provided. This must be completed for each alternative.
One the table has been appropriately formatted, the applicant should provide the following information for 
each year of the alternative life:
Column (b): enter capital costs for each year of the alternative life. Enter costs beginning in the first year of 
expenditure of any cost, not the first year of operation.
Column (c): enter replacement costs for each year of the alternative life. Enter costs beginning in the first 
year of expenditure of any cost, not the first year of operation.
Column (d): enter O&M costs for each year of the alternative. Enter costs beginning in the first year of 
expenditure of any cost, not the first year of operation.
Column (e): enter the sum of costs contained in Columns (b), (c), and (d).
Column (f): these are the discount factors provided in Table 8.
Column (g): enter the result of multiplying the value in Column (e) by the number provided in Column (f) for 
each year (each row).

Bottom of Column (g): to represent the net present value of all costs discounted at 6% and to take into account 
the percentage of the alternative claimed, do the following:
Enter the sum of all values in Column (g) in the row marked “Total Present Value of Discounted Costs.” This 
represents the net present value of all costs discounted at 6%.

In the next row, enter the “% Avoided Cost Claimed by Project.” This is the percentage of the cost of the 
alternative that the applicant is claiming for the project. If claiming the entire cost, enter 100%.
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In the final row labeled “Total Present Value of Discounted Costs Claimed by Alternative Project,” enter the 
result of multiplying the “Total Present Value of Discounted Costs” by the “% Annual Avoided Cost Claimed 
by Project.”

Comment box: enter any sources and references, including page numbers, supporting the numbers used in this 
table.

Table 16 – Annual Costs of Avoided Projects (Not Applicable)

Table 17
Table 17 should be used if the applicant wishes to present Other Water Supply Benefits. Other Water Supply 
Benefits are those benefits that do not meet the criteria for Physically Quantifiable Benefits or Benefits from 
Avoided Costs of Future Projects. Because there is less tabular information for these benefits, it is important to 
provide sufficient documentation or narrative information to support the benefit estimates. To complete Table 
17, applicants should use the following steps:
Column (c): describe the benefit in qualitative terms and the basis for associated monetary value of the 
benefits over the life of the project.
Column (d): enter the dollar value of the monetary benefit claimed for each year.
Column (e): these are the discount factors provided in Table 8.

Column (f): enter the result of multiplying each value in Column (d) by the discount factor in Column (e).

Column (f) Bottom: enter the total of all Column (f) values in the “Total Present Value of Discounted Benefits 
Based on Unit Value” Row (last row).
Comment Box: provide citations and qualitative information to support the benefit claimed. Enter any sources 
or references, including page numbers, supporting the number used in this table.

Table 17 – Annual Other Water Supply Benefits (Not Applicable)

Table 18
Table 18 sums the different types of water supply benefits. To complete Table 18, the applicant should use the 
following steps:
Place the “Total Present Value of Discounted Benefits Based on Unit Value” of Water Supply from Table 15 in 
column (a) OR
Sum the final row of Table 16 (“Total Present Value of Discounted Avoided Project Costs”) for each avoided 
project that is being claimed and place that total in column (b).
Place the “Total Present Value of Discounted Benefits Based on Unit Value” of Other Water Supply Benefits 
from Table 17 in column (c).
Enter the sum of column (a) or (b) and (c) to get the total Water Supply Benefits. Transfer this value to Table 
20, column (d), Exhibit F: Proposal Costs and Benefits Summaries.

Table 18 – Total Water Supply Benefits (Refer to Attached)
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Initial Costs

(a) (b) (c) (d) (e) (f) (g) (h) (i)
YEAR Grand Total Cost 

From Table 6
(row (i), column(d))

Admin Operation Maintenance Replacement Other Total Costs 
(a) +…+ (f)

Discount 
Factor

Discounted 
Costs(g) x (h)

2008 $2,000,000 $0 $0 $0 $0 $0 $2,000,000 1.010 $2,020,000
2009 $0 $0 $0 $0 $0 $0 $0 1.000 $0
2010 $0 $0 $0 $0 $0 $0 $0 0.943 $0
2011 $1,528,612 $0 $0 $0 $0 $0 $1,528,612 0.890 $1,360,460
2012 $12,625,455 $0 $0 $0 $0 $0 $12,625,455 0.840 $10,600,575
2013 $27,166 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $90,166 0.792 $71,420
2014 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.747 $47,077
2015 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.705 $44,413
2016 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.665 $41,899
2017 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.627 $39,527
2018 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.592 $37,290
2019 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.558 $35,179
2020 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.527 $33,188
2021 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.497 $31,309
2022 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.469 $29,537
2023 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.442 $27,865
2024 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.417 $26,288
2025 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.394 $24,800
2026 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.371 $23,396
2027 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.350 $22,072
2028 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.331 $20,822
2029 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.312 $19,644
2030 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.294 $18,532
2031 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.278 $17,483
2032 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.262 $16,493
2033 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.247 $15,560
2034 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.233 $14,679
2035 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.220 $13,848
2036 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.207 $13,064
2037 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.196 $12,325
2038 $0 $10,000 $8,000 $25,000 $20,000 $0 $63,000 0.185 $11,627

(1) The incremental change in O&M costs attributable to the project.

Total Present Value of Discounted Costs (Sum of Column (i)) $12,670,368
Transfer to Table 20, column (c), Exhibit F: Proposal Costs and Benefits Summaries

Comments:

Table 14 - Annual Cost of Water Supply Project 
(All costs should be in 2009 Dollars)

Project:  Menifee Flood Control Project

Operations and Maintenance Costs (1) Discounting Calculations

Phases 2-4 of the Homeland/Romoland Line A Master Drainage Plan 
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(a) (b) (c) (d) (e) (f) (g) (h) (i) (j)
Measure of 

Benefit
Change 

Resulting 
from 

Project

Unit $ Value Annual $ 
Value

Discount 
Factor

Discounted 
Benefits

(Units) (e) – (d) (f) x (g) (h) x (i)
(1) (1) (1) (1)

2009 Groundwater Recharge Acre-Feet 0 0 0 $409 $0 1.000 $0
2010 Groundwater Recharge Acre-Feet 0 0 0 $409 $0 0.943 $0
2011 Groundwater Recharge Acre-Feet 0 0 0 $409 $0 0.890 $0
2012 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.840 $403,843
2013 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.792 $380,984
2014 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.747 $359,419
2015 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.705 $339,075
2016 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.665 $319,882
2017 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.627 $301,775
2018 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.592 $284,694
2019 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.558 $268,579
2020 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.527 $253,376
2021 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.497 $239,034
2022 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.469 $225,504
2023 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.442 $212,740
2024 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.417 $200,698
2025 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.394 $189,338
2026 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.371 $178,620
2027 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.350 $168,510
2028 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.331 $158,971
2029 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.312 $149,973
2030 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.294 $141,484
2031 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.278 $133,476
2032 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.262 $125,920
2033 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.247 $118,793
2034 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.233 $112,069
2035 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.220 $105,725
2036 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.207 $99,741
2037 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.196 $94,095
2038 Groundwater Recharge Acre-Feet 609 1,785 1,176 $409 $480,984 0.185 $88,769

Comments:

Total Present Value of Discounted Benefits Based on Unit Value $5,655,087
(Sum of the values in Column (j) for all Benefits shown in table)

Table 15 - Annual Water Supply Benefits
(All benefits should be in 2009 dollars) 
Project: Menifee Flood Control Project

Year Type of Benefit Without 
Project

With 
Project

Phases 2-4 of the Homeland/Romoland Line A Master Drainage Plan 
City of Menifee

Att8_SWF_WSBen_1of1 



Total Discounted Water Supply 
Benefits

Total Discounted Avoided Project Costs Other Discounted Water 
Supply Benefits

Total Present Value of 
Discounted Benefits

(a) (b) (c) (d)
(a) + (c) or (b) + (c)

$5,655,087 NA $0 $5,655,087

Table 18 - Total Water Supply Benefits
(All benefits should be in 2009 dollars)
Project:  Menifee Flood Control Project

Comments:
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